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social” e que “privilegia 0os meios materiais e se despreocupa com 0s
aspectos finalistas da existéncia”, como escreveu MILTON SANTOS".

Compreendemo-nos como integrantes da cidade que forma a
cidadania, mas sabemos que dessa urbe politica ha os que foram banidos e
os que nao foram incluidos. Aqueles que entre o principio do prazer e o
principio da realidade foram remetidos ao desterro. Nao apenas estdo fora
do Cédigo, mas estao em outros codigos, e nesses mares a ordem da lei e o
horizonte do desejo continuarao se enfrentando.

Para isso, a todos se apresenta uma tarefa educativa. “O verbo educar
significa exatamente conduzir a algum lugar para o exterior, para fora deste
mundo: aparelhar. Aqui, eu adormego, neste mundo eu repouso. Aqui jaz”,

escreveu MICHEL SERRES para afirmar que, “as vezes, a separagao é uma boa
solugao do amor”=.

Nessa diregdao, cumpre decifrar que o corpo da familia sem, deixar de
ser o que é, vive a paixao de ser outro. Sobrevive, pois, na razao juridica e
no espaco social, prefaciando o futuro com a afirmacao de sua historia em
continua reconstrugao.

Uma via é o edificar da familia-amizade como vinculo, cidada pela
ternura e pelo afeto. Abrir espaco para o reconhecimento da inclusao na
cidadania da amizade, que ¢, quem sabe, 0 que mais nos resta no tempo da
intolerancia.

Quica na familia se veja o que CICERO® viu na amizade: “Quem olha
para um amigo verdadeiro vé nele, por assim dizer, uma imagem (exenpla)
de si mesmo. E por isso que os amigos, ainda que ausentes, estao presentes;
ainda que pobres, tém abundancia, ainda que fracos, séo fortes e, 0 que €
mais dificil de dizer, ainda que mortos, estao vivos”.

Estamos, como escreveu EDGAR MORINY, no comeco do
conhecimento. Partir para essa travessia, mesmo com a consciéncia da
incerteza e do acaso, é a fonte que nos ilumina a matar a sede do que nao
tem nome e a saciar a fome da utopia que escreve o amanha.

' Na obra O espago do cidadio. 3.ed. Sao Paulo: Nobel, 1996, p.13.

' SERRES, Michel. O contrato natural. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1991, p.123,

" Apud ORTEGA, Francisco. Para uma politica da amizade: Arendt, Derrida, Foucault. Rio de Janeiro:
Relume Dumurd, 2000, p.69.

Y Morin, Edgar. O paradigma perdido: a natureza humana. 4.ed. Mira-Sinta - Mem Martins,
Publicagoes Europa-Ameérica, [s.d.], p.212.
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AS EXCESSIVAS INCRIMINACOES DO
PERIGO COMO FENOMENO DO DIREITO
PENAL DA SOCIEDADE DO RISCO !

DIEGO ROMERO® &

Resumo: O presente trabalho analisa o aumento das
incriminacoes das condutas de perigo na sociedade
contemporanea como uma caracteristica do Direito Penal da
Sociedade do Risco. Apresenta, ainda, a evolugio das
incriminagoes do perigo no curso da histéria, e demonstra que
tais incriminagdes sao uma forma encontrada pelo legislador
para tentar estancar a criminalidade oriunda da sociedade do
risco.

Palavras-Chave: Direito Penal, Risco, Sociedade do Risco, Perigo.

Abstract: This paper analyzes the increase in charges of
dangerous behavior in contemporary society as a characteristic
of the Criminal Law Society of Risk. It also presents the
evolution of offenses the peril in the course of history, and
demonstrates that such charges are a way found by the
legislature to try to stem the crime originated from the risk
society.

Keywords: Criminal Law, Risk, Risk Society, Peril.

Sumdrio: 1 - A sociedade do risco; 2 - O direito penal da
sociedade do risco; 3 - As excessivas incriminagoes do perigo
como fendmeno do direito penal da sociedade do risco; 4 -
Referéncias bibliogrificas.

* Mestre em Ciéncias Criminais pela PUCRS. Especialista em Direito Penal Empresarial pela mesma
instituicao. Professor de diversos cursos de pos-graduagao em Direito Penal do Rio Grande do Sul
e de Santa Catarina. Advogado criminalista,
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1 - A SOCIEDADE DO RISCO

O reconhecimento de que vivemos em uma sociedade do risco
(Risikogesellschaft), na qual a visivel, porém imensuravel, presenca de novos
riscos supera qualquer expectativa de controle a partir de calculos
matematicos ou probabilisticos de seguranga, apresenta-se como um
fenomeno da sociedade contempordnea. Dita proposicao ¢ traduzida
principalmente pelo soci6logo alemao ULRICH BECK, o qual percebe e
anuncia que, na contemporaneidade, os perigos criados pela organizagao
social, politica e econémica sao por ela controlados somente de forma
limitada.

BECK centraliza seu diagnostico no fato de que as instituicoes que
caracterizam a sociedade pés-moderna: nao reconhecem os limites de seu
préprio modelo, permitindo que todos os avangos tecnologicos arquitetem
um cenario de incerteza em todas as areas, pois a probabilidade de danos
em escala global nao é uma questao de conotacdo exclusivamente técnica,
mas, sobretudo, de decisbes humanas, e estas, na maioria das vezes,
pertencem ao campo da politica.

Aqui, apresenta-se um aspecto primordial da questao do perigo. Na
sociedade contemporanea, o roétulo de inseguranga que marca aquelas
condutas potencialmente geradoras de risco é objeto de debates -
negociacdo - na esfera politica; no meio juridico, sem a necessaria reflexao
acerca dos seus efeitos colaterais:.

A sociedade do risco revela-se como a continuidade do tecnicismo
iniciado e perfectibilizado na Revolugao Industrial. Trata-se de um produto
da incrementacao das praticas manuais e das técnicas cientificas, do
aprimoramento dos instrumentos sem qualquer finalidade especifica, do

1 BECK, Ulrich. La sociednd del riesgo: hacia una nueva modernidad, 2002.

> A pos-modernidade pode ser compreendida como um momento historico, marcado pela
globalizagao e pela ditadura do mercado de capitais, do qual o final da Guerra Fria e a criagao dos
primeiros personal computers (PCs) podem ser escolhidos como simbolos maximos. Como tudo,
esta realidade guarda vinculos intensos com a realidade historico-temporal anterior, mas
apresenta, sem divida, um novo tempo, ou estagio, ainda que seus pilares estejam solidificados
em fundagoes construidas nos séculos passados - Idade Moderna. Ver mais em CONNOR, Steven.
Cultura pos-nodernn: Introdugao as teorias do contemporaneo, 1996; FERNANDES, Paulo Silva.
Globalizagio, Sociedade de Risco e Direito Penal: Panordmica de alguns problemas comuns, 2001;
GIDDENS, Anthony. As consequéncias dn Moderiidade, 1991; KuMAR, Krishan. Da sociednde pas-
industrial @ pos-noderna: novas teorias sobre o mundo contemporaneo, 1997; SANTOS, Jaix F, dos. O
que € pos-ioderno, 1986.

MACHADO, Marta Rodriguez de Assis. A Socicdnde do Risco ¢ o Dircito Penal: uma avaliagao de
novas tendéncias politico-criminais, p. 76-80.
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(des)controle dos procedimentos e da total imprevisibilidade dos
resultados. Nestas linhas, verifica-se que o fendmeno dos novos riscos,
embora ndo tenha sido calculado ou admitido, nao se contrapde ao
anteriort, ele é fruto do movimento da sociedade, e que o préprio conceito
de sociedade de risco revela um estdgio da industrializacgio em que
comegam a tomar corpo as ameacas produzidas até entaos.

A nogdo de movimento que envolve a sociedade do risco nao permite
que o preco pago pelo progresso seja facilmente diagnosticado. Esta postura
decorre do fato de que no Século XX a ideia de progresso esteve atrelada a
necessaria reducao da desigualdade social e melhor distribuicdo da riqueza
gerada e produzida para, de alguma forma, tentar erradicar ou, ao menos,
reduzir drasticamente a miséria. Desta forma, os Estados abastados e
desenvolvidos do Ocidente, em meio ao esfor¢o para superar a miséria, nao
perceberam os efeitos dos avancos tecnolégicos e do massacre das forcas
produtivas - trabalhadores - que, mais tarde, se mostraram como forcas
destrutivas, cujo alcance passou a se estender mundialmente.

A expectativa de previsibilidade das consequéncias desenvolvidas
antes do advento da pés-modernidade é superada pelos efeitos da atividade
contemporanea, fazendo surgir um novo tipo de risco, caracterizado pela
globalidade dos efeitos colaterais do incremento da técnica. Para BECK, o
alcance territorial dos novos riscos estd atrelado ao fenémeno da
globalizacao, ja que

4 Os conceitos de risco e sua evolugio sio apresentados por DAVID GOLDBLATT e se dividem em trés
etapas, a saber: na primeira fose, a da sociedade liberal do Século XIX, o risco assume a forma de
acidente, isto €, de um acontecimento exterior e imprevisto, de um acaso, e é simultaneamente
individual, repentino e irremediavel. Nesta época, os perigos eram perceptiveis mediante os
sentidos e o Direito Penal nao podia dar conta dos riscos; na segunda fase, surge a emergéncia da
nogao de prevengio e seguranga, entendendo-se como tal a atitude coletiva, racional e voluntarista
que se destina a reduzir a probabilidade de ocorréncia e a gravidade de um risco, que, por ébvio,
era, na esteira da modernidade, objetivo e mensuravel. A utopia da ciéncia perfeita e da técnica
infalivel de uma sociedade capaz de resolver racionalmente seus problemas faz o risco ser
controlado pela estatistica objetivada, pelo cdlculo de probabilidades e o torna socialmente
suportdvel pela divisio das responsabilidades pelos danos; na terceira fase da histéria do risco, ou
na atualidade, o risco é encarado como algo invisivel, :..._B..m:_...?m_\ catastrofico, irreversivel,
pouco ou nada previsivel, que destréi as nossas esperangas de prevengao e de dominio, sendo um
efeito perverso ou secunddrio das proprias decisoes humanas. (Teoria Social ¢ Ambiente. Tradugao
de Ana Maria André. Lisboa: Instituto Piaget, 1996, p.227-269).

Comparar com BECK, Ulrich. A Reinvengio da Politica. Modernizagio Reflexiva: politica, tradicao e
esiética na ordem social moderna, 1997, p.38-42.

5
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“la globalidad nos recuerda el hecho de que, a partir de ahora,
nada de cuanto ocurra en nuestro planeta podra ser un sucesso
localmente delimitado, sino que todos los descubrimientos,
victorias y catastrofes afectaran a todo el mundo y que todos
deberemos reorientar y reorganizar nuestras vidas y quehaceres,
asi como nuestras organizaciones e instituciones, a lo largo del eje
‘local-global”s.

LUHMANN, ao que parece, reconhecendo o risco como produto da
pos-modernidade, revela que o conceito de risco “responde a la necesidad
de conceptualizar uma situaciéon puntual que no puede ser expresada con la
precisién requerida por las palabras de que se dispone en ese momento”?.
Nota-se que o pensador articula o conceito conjugando a imensurabilidade
e a imprecisao do que realmente se espera que seja o risco.

Desde o medievo até a presente época, 0s Tiscos advindos da
natureza, considerando a sempre presente probabilidade de pragas,
dilavios, causaram intranquilidade ao homem. Contudo, na
contemporaneidade, “passamos a nos inquietar menos com 0 que a
natureza pode fazer conosco, e mais com o que nos fizemos com a
natureza”s. Neste ponto, reside a transi¢ao do predominio do risco externo
para o risco fabricador.

Verifica-se, pois, que o conceito de risco nao fica restrito ao mero
calculo matematico de custos estabelecido a partir de uma probabilidade

v BECK, Ulrich. Qué es la globalizacién? Falacias del globalismo, respuestas a la globalizacion, 1998, p.30.

7 LUHMANN, Niklas. El concepto de riesgo. [n: GIDDENS, Antony; BAUMAN, Zigmunt; LUHMANN,
Niklas; BECK, Ulrich. Las Consecuencins Perversas de la Modernidad: modernidade, contigencia y
riesgo, 1996, p.133.

§ Cumpre agregar aqui a titulo de informagao o pensamento de LUHMANN, que percebendo a
presenga do célculo do risco em diversos sistemas sociais aponta que no sistema feudal a religiao
crista valia-se da confissao para conduzir o pecador ao arrependimento, o qual serviria como
instrumento de medida e calculo do risco. Ou seja, o célculo do risco exprime um projeto, ou um
programa no qual as acdes futuras deveriam ser rigorosamente medidas e voltadas para o
minimo de arrependimento, a fim de reduzir os danos causados & sociedade da época. Verifica-se,
entédo, que o controle do tempo assume uma importancia fundamental, na med ida em que tais
acoes precisam necessariamente ser antecipadas, estancadas numa F.n..ﬁoqm:&mn_m alheia,
imensuravel e incerta (LUHMANN, Niklas. El concepto de riesgo, 1996, p.133).

9 GIDDENS, Anthony. Musdo e descontrole, 2003, p.36-37.

10 GIDDENS aponta que a defini¢do entre as duas categorias reside no fato de que o risco externo é
aquele decorrente da tradigao ou da natureza e, portanto, objetivamente independente em relagao
ao homem. O risco fabricado, ao contrério, € designado como aquele originado pelo préprio
impacto da crescente intervencao do homem sobre o mundo (GIDDENS, Anthony. Muiido enl
descontrole, 2003, p.36).
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que estabeleca uma seguranca de atuacao. Para LUHMANN “lo que subyace
a esta idea es que hay demasiadas razones por las que algo de manera
_sgm_.o_umgm puede cambiar su curso como para considerarlas en un calculo
_.mn_c_..a_::. Acima de tudo, o termo risco sempre esta diretamente associado
a decisoes humanas, as quais quando tomadas estao presas num tempo e
que apesar disto arquitetam efeitos num futuro que nao se conhece -nem se
pode conhecer - de maneira suficiente.

Esta vivéncia da inseguranca por parte do sujeito, conjugada ao
amplo acesso a informacao, que fomenta discussoes a este respeito, insere
na pés-modernidade um fenémeno decisivo, qual seja o m::,.mm*o das
cobrancas sobre os mecanismos de controle e ordenamento social para
estancar o risco fabricado, o que, por conseguinte, haja vista suas
caracteristicas, movimenta o Direito Penal para o centro dos debates.

2 - O DIREITO PENAL DA SOCIEDADE DO RISCO

No modelo da sociedade do risco proposto por BECK, a percepcao de
uma nova logica de produgao e reflexao de riscos na sociedade conduz a
conformacao de um potencial politico muito grande relacionado a
expectativa de eliminacdo destes riscos, bem como de imputacio de
responsabilidades aos causadores das situacoes perigosas. Como relatamos
0 marco da sociedade mundial do risco, o surgimento de novas m:gn@mm
arriscadas, as incertezas e insegurancas criadas pelos riscos tecnologicos
determinam uma crescente demanda social por seguranca, que se revela
:.Q.Emﬂ?m\ controladora e substancial e propositalmente direcionada ao
sistema penal. Aduz-se que a gravidade e a dimensdo dos novos riscos
capazes de causar ondas de destruicao massiva, justificam que se recorra mo\
mais grave instrumento a disposi¢ao do Estado, qual seja o Direito Penal.

" LUHMANN, Niklas. El concepto de riesgo, 1996, p.134.

12 SILVA SANCHEZ alerta que, para aqueles que alimentam a ideia da “sociedade do risco”, o que se
acredita é que boa parte das ameagas a que os cidadaos estao expostos provém de amn‘mm@Mw g
outras pessoas adotam, as quais surtem efeito apenas no futuro e que sao derivadas de a : :n... MMM
técnicas Qm,r*mmm_~<o_<m_~am:__.0m industriais. A partir dai, ocorre uma mobilizagao para Lcmm Umqrm:o
abarque tais situagoes em suas disposi¢oes, com a finalidade de proteger os cidadaos destas
ameagas que nao sao visiveis e que ultrapassam fronteiras e o tempo. Este problema nao cmﬁmﬁ
somente nos que geram o risco, mas também naqueles que o distribuem. O autor ainda m_._ww:.,
que nao é possivel calcular se a inseguranca sentida é proporcional aos riscos, mas ele mnwm&”w
que a apari¢ao dos novos riscos se vé compensada pela dréstica diminuicao dos perigos H._m_c..m:“.
como enfermidades e catdstrofes (A expansio do Diretto Penal, 2002, p.28-29 e 36). i
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[dentifica-se, assim, que as expectativas de regulagao, aliadas ao
recurso a explicagdao humana de todas as catastrofes atuais, levam a uma
expansao do sistema penal, eis que se passa a exigir dele nao uma ?:.mm?
minimalista, de reserva - ultima ratio - de tutela de alguns bens juridicos,
mas uma fungao promocional de valores orientadores da acao humana na
vida cotidiana e comunitaria, uma funcao de garantidor das geracoes
futuras e de regulamentador de uma série de temas, principalmente os

ligados ao meio ambiente, a sanidade dos produtos - alimentos e

medicamentos - distribuidos a populagao, a manipulacdo genética e a
atividade econdmica e financeira, como aponta MENDOZA BUERGO™.

Na argumentacdo de PRITTWITZ", este Direito wm?&. .n_o Emmo
caracteriza-se pelo fato de que o comportamento que vai ser :Em_nmao.swo
se considera previamentc como socialmente inadequado, mas, ao no:c.m:@
uma conduta passa a ser rotulada como criminosa para que seja
considerada como socialmente desvalorizada. Isso decorre do fato de que o
Estado, garantidor da ordem juridica, torna-se garantidor da seguranca dos
bens juridicos.

Contudo, 0s novos fenémenos da sociedade do risco suscitam ao
Direito Penal problemas novos e dificeis de contornar, cuja mcfnmo
reivindica mudancas significativas na racionalidade penal liberal®. FABIO

1* MENDOZA BUERGO, Blanca. El derecho penal en la sociedad del riesgo, 2001, p.38-44.

14 PRITTWITZ, Cornelius. Sociedad del Riesgo e Derecho Penal. In: ZAPATERO, Twmm Alberto Arroyo
(coord.). Critica y justificacion del derecho penal en el cambio de siglo: el analisis critico de la Escuela de
Frankfurt, 2003, p.267. .

15 Entendemos como fundamental apresentar os comentérios que FABIO ROBERTO D’AVILA J:nc:
sobre o choque causado pelo risco no direito penal classico: “Ao tempo em que suas linhas
fundamentais foram tracadas, o direito penal nao conhecia o risco como ele hoje se apresenta. Os
grandes perigos sempre foram experienciados pelas comunidades, porém nao como m_m_dm.nwow
que se refratassem em nivel juridico-penal. Advinham da guerra, das aomﬂnmm‘ das calamidades
naturais, isto é, fatores que nao estavam sujeitos ao controle interno da comunidade. E wo_dmm.._n mw
partir da primeira Revolugao Industrial que o perigo & introduzido como centro proposiciona
normativo, porém, mesmo assim, como resultado de atos humanos n._mnmn._mspm ovwﬁéméﬁ
préximos e bem definidos contra os quais era ainda suficiente a protegao de .,co:m de _”_m_c.,thm
individual. Os ‘novos riscos’, entretanto, como vimos, diferenciam-se do perigo mxﬁc:m:n_mm_o
como categoria juridico-penal e dos riscos comuns, noﬁ_ﬁnmn—om. por on...wmmmo a_m. Egnm_nmznmnmo e
mecanizagdo de atividade. Trata-se agora de riscos nucleares, biogenéticos, quimicos e ecologicos
de proporgdes globais, gerados pela mao do homem, pelo descontrole da técnica. mpm.nom que mw
caracterizam em problemas de poluigao do solo, da dgua e da atmosfera, da n.oEmE:._mﬁo po
radioatividade, da camada de ozénio, das intervengdes sobre o material genético humano e da
manipulagdo genética dos alimentos, mas também da m:mﬁrm:amn_o.r__cm H.:mwnm&,o? dos am__do”
produzidos por meio da informatica, entre tantos outros” (Ofensividade e Crines Omissivo
Préprios, 2005, p.31-32).
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ROBERTO D'AVILA ressalta que até mesmo um crime de homicidio, o delito
material por exceléncia, na contemporaneidade, devido aos problemas
decorrentes do avanco da técnica e as perplexidades geradas pelos
incrementos nos limites da medicina, torna-se matéria complexa e de dificil
regulagao, in verbis:

“A essas novas questoes correspondem um igualmente
inusitado quadro de dificuldades dogmatico-penais, pondo em
causa conceitos fundamentais e suscitando um modelo alternativo
ao paradigmatico crime de homicidio. O direito penal
contemporaneo defronta-se, pois, com uma causalidade que, para
além da propria dimensao transnacional dos danos a que esta
referenciada, desvanece-se na multiplicidade e cumulatividade de
fatores, no tempo diferido ou, até mesmo, na incerteza acerca da
prépria relagdo causa/efeito. Os bens juridicos diluem-se nas
linhas ainda nao suficientemente definidas de novos valores
sociais, muitas vezes inlermédios, meramente instrumentais. A
conduta criminosa e a responsabilidade penal se perdem na
complexidade de grandes organizacoes. Enfim, um cenario que,
impulsionado pelo sentimento de inseguranca e angustia
existencial, convida a uma reacao forte e generalizada do Estado-
Nagdao, muitas vezes meramente simbdlica, estabelecida em uma
tutela exacerbadamente antecipada, em figuras penais de mera
desobediéncia, tipicas de Estados policialescos e autoritarios.”r

Analisando-se as conexoes entre os fendmenos da sociedade do risco
e o modus operandi do Direito Penal das luzes, é possivel destacar uma série
de questionamentos. A comegar pelo fato de que o carater global dos riscos
impoe sérias dificuldades a organizagao Estatal do aparato juridico-
criminal-policial. Apds, vé-se a incompatibilidade havida entre riscos que
ameacam grupos indeterminados e o arcabougo penal que tutela bens
juridicos individuais e tangiveis. Também soa desconforme a existéncia, de
um lado, de riscos que tém origem em agentes difusos e causas
indeterminadas, originadas de condutas praticadas ou decorrentes de
acidentes em organizagoes complexas - corporagoes transnacionais - e, de
outro, uma racionalidade calcada na individualizagao de responsabilidades
€ na autoria singular, com critérios rigidos de afericao da causalidade, do
elemento subjetivo do delito - dolo e culpa -, da ilicitude e dos demais

'*D'AvILA, Fabio Roberto, Ofensividade ¢ Crimes Owissivos Proprios, 2005, p.32-33.
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elementos que precedem a legal e perfeita imputacao. Saliente-se, ainda,
que os pressupostos subjetivos do ilicito revelam-se inconciliaveis com a
ideia de que os riscos teriam emergido como efeitos contingentes
imprevisiveis de decisdes politicas e positivamente valoradas por todo
corpo social.

Percebe-se, a exaustao, que o sistema punitivo das luzes, ou seja,
aquele baseado nos principios da taxatividade, da subsidiariedade, da
lesividade, da protecdo a bens juridicos individuais, da imputacao
individual, da presuncao de inocéncia, apresenta sérias limitagdes quando
chamado a combater a criminalidade oriunda dos novos riscos. Verifica-se,
assim, que a atuagao do Direito Penal nessa seara reclama uma scrie de
adequacoes, em boa parte ligada a flexibilizagao dos critérios de imputacao
e a ampliagio da esfera de sua intervengao e abrangéncia. Nesse sentido,
perfeitas sdo as formulagoes de SILVA SANCHEZ"” de que a visao da ciéncia
penal como instrumento primordial de pedagogia politico-social supoe a
sua expansao.

De fato, a criminalidade “do risco”, que pode ser exemplificada pela
criminalidade ambiental, pelo crime organizado, pelo comércio
internacional de armas, pelos crimes economico-financeiros, comporta uma
estrutura diferenciada, descrita por HASSEMER®, a partir das seguintes
caracteristicas: nao tem vitimas individuais, ou melhor, as vitimas
individuais s6 existem de forma mediata; os danos causados tém pouca
visibilidade; atinge bens juridicos transindividuais, difusos e vagos; suas
formas de concretizagao sao civis e administrativas; e, por altimo, sua
operagao caracteriza-se pela profissionalizacao dos grupos e pela
organizagao e divisao do trabalho.

Ainda, prosseguindo na andlise da denominada criminalidade “do
risco”, HASSEMER® afirma que as reformas do aparato penal por ela
inspiradas concentram-se em dois aspectos: a wum, em uma nova
criminalizacao, exemplificada pela ampliacdo territorial do Direito Penal e
pela utilizacao de delitos de perigo abstrato; e a dois, nos mecanismos
processuais penais, com modificacoes intensas na fase de investigacao
(introdugao de métodos técnico-cientificos, informatizacao, invasao de

17 JESUS MARIA, SILVA-SANCHEZ. A expansio do Direito Penal, 2002, p.45,

18 HASSEMER, Winfried. Caracteristicas e Crises do moderno Direito Penal. Rewista de Eshidos
Criminais -!TEC, ano 02, n.08, p.54-66, 2001.

19 [dean, [hiden.
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privacidade com escutas telefonicas e ambientais) e com a massificacao das
solucoes consensuais - Juizados Especiais Criminais, no caso do Brasil. Em
realidade, verifica-se que as questdes afetas a fase pré-processual
mencionadas por ele estao muito mais relacionadas aos casos de atuagao do
crime organizado». Além disso, a criminalidade ligada aos riscos traz
problemas especificos de delimitagao das causas e consequéncias e de
identificacao de responsabilidades, que sao trabalhados, primordialmente,
por meio de alteracoes nas formas de incriminagao.

Podemos dizer, entio, que o Direito Penal do Risco, também
conhecido como Direito Penal da Globalizagao», é oriundo de uma
sociedade pos-industrial. O contexto deste Direito apresenta-se numa
sociedade na qual os atores principais no mercado ja nao sao individuos,
mas sim as organizagoes. O centro do poder esta nas empresas e organismos
internacionais. Segundo FERNANDES?, a globalizagao apresenta a
caracteristica da diluicdo de fronteiras dos territorios. Isto nada mais ¢ do
que uma decisao politica, tipica da sociedade do risco.

JORGE DE FIGUEIREDO DIAS» faz importante estudo sobre a adaptacao
do aparato juridico-penal a sociedade do risco, concluindo que é possivel
perceber que as respostas politico-criminais as dificuldades oriundas da
tutela dos novos riscos articulam-se em trés pontos centrais, quais sejam: a
questdo do bem juridico, os critérios de imputagdo e a responsabilidade dos entes
coletivos. Ao se analisarem pormenorizadamente estes marcos trazidos pelo
professor da Universidade de Coimbra, € possivel delimitar melhor as
seguintes tendéncias politico-juridicas de tentativa de controle da
criminalidade do risco: uni, a de ampliar a protecao penal a bens juridicos
supraindividuais; dois, a de alargar e antecipar a tutela penal, abandonando
a lesao ao bem juridico como centro gravitacional do sistema para
criminalizar as inobservancias aos deveres de conduta e organizacao,
mediante o uso habitual dos tipos de perigo abstrato; e frés, a de repensar o
conceito de culpabilidade para abarcar nao sé as pessoas fisicas, mas

2 Sobre a atuagao policial na atualidade, sugerimos o artigo do Professor ROGERIO MAIA GARCIA,
que, com exceléncia, sintetiza o momento policialesco em que vivemos (Sobre algemas e
Fogueiras. Zero Hora, Porto Alegre, p. 21, 18 nov. 2007.)

21 Neste sentido, indicamos a leitura do texto de GOMES, Luiz Flavio; BIANCHINI, Alice. O Diretto
Penal na Era da Globalizagio, 2002.

2 FERNANDES, Paulo Silva. Globalizagao, Sociedade de Risco ¢ Direito Penal: Panoramica de alguns
problemas comuns, 2001, p.42.

2 DIAs, Jorge de Figueiredo. O Direito Penal entre a Sociedade Industrial e a Sociedade do Risco.
Revista Brasileira de Ciéncins Criminais. Sao Paulo: RT, n.33, p.39-65, 2001.
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também as pessoas juridicas - neste sentido, ver a Lei n” 9.605/98,
conhecida como Lei dos Crimes Ambientais.

Outrossim, nao se pode deixar de reportar que tais ideias acabam
interagindo com outros fatores que compoem o arcabouco da intervencao
penal nos novos campos de atuacao do sistema. Nessa linha, pode-se
identificar também, em alguns casos, o aumento da moldura penal, o
incremento da tipificagao de condutas a titulo de perigo, além do emprego
de determinadas técnicas legislativas que, devido a imprecisao conceitual,
também aumentam o espectro de atuagao a inexatidao conceitual. E o caso,
por exemplo, da formulacao de tipos indeterminados e de normas penais
em branco, que trazem largas referéncias a dispositivos administrativos,
além da utilizagao de conceitos amplos ~ e digamos eldsticos - para a
redacdo dos preceitos normativos. Essa indeterminacao criada por
intermédio da prépria técnica de tipificagao de condutas, juntamente com a
proliferacao de delitos de mera conduta, que prescindem da demonstragao
do dano, permitem que o Direito Criminal abarque uma série cada vez
maior de situagoes.

3 - AS EXCESSIVAS INCRIMINACOES DO PERIGO COMO
FENOMENO DO DIREITO PENAL DA SOCIEDADE DO RISCO

O perigo, de alguma forma, sempre foi objeto de incriminacao no
curso da historia. ANGELO ROBERTO ILHA DA SILVA» informa que na
antiguidade, mais precisamente em Roma, ja se percebia a incriminagao do
perigo, destacando, por exemplo, ser tratado como infracao a situacao de
“colocar-se um vasilhame sobre o peitoril da janela, ainda que nao ocorresse
lesao aos transeuntes”.

JOSE FARIA COSTA também faz longa andlise das incriminagoes do
perigo no decorrer da histéria da humanidade e sua exposicao parte do
ponto no qual o conceito de perigo era considerado de menor importancia
para a dogmatica penal, reportando que

“a captacdo do modelo comunitdrio até a 1% Revolugao
Industrial desenvolveu-se a partir de uma racionalidade de
contato, de associacao e de generalizacao entre os elementos

2 Seguimos a ligdo de CEZAR ROBERTO BITENCOURT e nao fazemos distingdo entre crime formal e
crime de mera conduta. Ver neste sentido o Tratado de Direito Penal: Parte Geral. 13.ed. rev. e ampl.
Sao Paulo: Saraiva, 2008, v.1, p.215-218.

5 SILVA, ,__.f._m&o Roberto Ilha da. Dos Crimes de Perigo Abstrato em Face da Constituigao, 2003, p.50-51.
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caracterizadores desse tempo histérico. O cuidado interno e os
perigos também internos nunca, obviamente, deixaram de existir:
pura e simplesmente, a consciéncia ético-juridica dava-lhes pouca
ou nenhuma relevancia, porquanto eram esmagados

pela
entronizacao do valor e da coesao interna,”»

Os perigos, inicialmente, advinham das guerras, das doencas e das
calamidades resultantes da furia da natureza e, por ébvio, eram fatores
incontroldveis para as comunidades. Assim, seria impossivel conceber o
perigo como um centro de imputacao de responsabilidade juridico-penal. E
nao ha davida de que isto ocorria porque o pensamento juridico-penal
estava orientado pelo principio da causalidade, como acentua FARIA COSTA.
Até porque causa e efeito, segundo o pensamento da época, sempre foram
controlados e eram suscetiveis de repetigoes para qualquer observador,
“assim, fdcil ¢ de perceber que o perigo nao seria susceptivel de ser
controlado, nem mesmo na dimensao do mégico”~.

FARIA COSTA® segue seu discurso histérico anotando que uma
pequena mudanga nesta situagao é anunciada no Século XVII, mas ainda
sem o surgimento efetivo do perigo como um conceito juridico-penal, ja que
de maneira nenhuma o paradigma violagao/dano deixa de ser a esséncia do
ilicito penal. O jurista ressalta que apesar do esforco existente para o
centramento objetivo da ilicitude penal no paradigma do dano, passa-se
para um (re)centramento no dever de reconhecer e respeitar os direitos
subjetivos. Desta forma, o Direito Penal mira seu foco de persecucao no

proprio ato em si, e nao na concregao da conduta e no dano oriundo deste
movimento.

A consolidagao do perigo como uma categoria dogmatica é
identificada com a ocorréncia da Revolucdo Industrial, utilizando como
porta de entrada os delitos negligentes. Disserta o ja citado penalista que:

“Se o perigo de desvela e irrompe como categoria dogmatica, se
bem que incipiente, no mundo do direito penal, em um
determinado momento histérico, tem esse fenémeno estreitas
ligacdes com a mutagao processada com o cuidado-de-perigo, o
qual deixou de ser motivado por forgas estranhas para ser antes
fruto das circunstancias meramente intestinas da comunidade

0 COsTA, Jose Francisco de Faria. O Perigo em Direito Penal, 1992, p.328-329.
7 Idem, p333-334.
8 Iddewt, p.338-340.
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juridica. Queremos, desse jeito, sublinhar que a fenomenalidade
juridica expressa pelo perigo, fundamentalmente a partir do
Século XVIII, nao é fruto de uma relagao linear, directa e tnica que
tenha como centro a chamada 1° Revolucao Industrial.”»

FARIA COSTA® compreende que a maquina como produto da técnica
foi o elemento potencializador dos perigos e, por conseguinte, tornou-se
necessario estancar estes antes que se cristalizassem em danos, mormente
pessoais (integridade fisica ou vida). Dai ocorreu a intervencao do Estado
para regular a utilizacao das maquinas com a criacao de normas de
seguranga. O citado jurista aponta, por outro lado, que a ideia do perigo
surgiu com um proposito de barrar 0s excessos punitivos estatais. Neste
sentido, assevera que:

“Realcemos, desde ja, que essa intencao de cuidado e seguranca
que anda indissoluvelmente ligada a ideia de poder politico
organizado, quando nao tem  limites, transforma-se,
perversamente, em fontes de perigos que, por exemplo, o principio
da legalidade vem estancar. [..] O iluminismo trouxe ao direito
penal a ideia de seguranca. Primeiro, nao tanto como valor em si,
mas antes como valor capaz de estancar o livre exercicio da
arbitrariedade [...]. Nesta perspectiva, a matriz essencial, isto €, 0
cuidado-de-perigo, funcionava para legitimar as limitacoes que
havia que introduzir no poder (absoluto), que era, na sua forca
expansiva e na sua apeténcia por mais poder, um perigo para a
propria comunidade.”

Ocorre, todavia, que tal categoria dogmatica trouxe para o Direito
Penal um novo aspecto repressor, pois a técnica passou a ser o meio de
todas as fontes de perigo e este, como um centro problematico, intimou o
Direito Penal a buscar e a encontrar formas de imputagao pessoal para o0s
perigos que se desencadeavam na sociedade. O perigo ¢, entao, alocado
como fio condutor fundante para a seguranca individual, para a seguranca
do Estado e ainda centro impulsionador da tipificacao de novos delitos».

£ interessante, ainda, frisar que FARIA COSTA elegeu a ciéncia, 0
aperfeicoamento tecnol6gico como principal motivo desencadeador desta

M Idem, p.351.

W Iden, p.343-345.
M Idem, p.351-354.
32 fdem, p.356-357.
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virada conceitual engendrada pelo perigo no interior da dogmatica peng]
acentuando que “o grande coeficiente de tecnizagao ou, talvez melhor, m.
esmagador predominio da tecnologia”, traduz-se no elo existente entre o
aumento do nivel legislativo das situagoes juridicas em que o perigo ou o
por-em-perigo tem relevancia com a progressiva ingeréncia da ciencia nas
relacoes humanas.

Feita esta revisio da obra do jurista de Coimbra, faz-se importante
trazer as palavras de NILO BATISTA, que a par dos conceitos de risco e p6s-
modernidade faz severa critica sobre a eleicao do perigo como categoria
dogmatica reinante no ambito de escolha do Estado para protecao de bens
juridicos:

“Fujo a tentagao de experimentar a hipétese de que centrar nos
riscos alguns marcos da sociabilidade pés-moderna foi uma boa
estratégia para acumulagao e distribuigao de poder punitivo sobre
as hordas humanas desassistidas, desempregadas ou migrantes.
Na verdade, os riscos modernos chegaram com a civilizacao
industrial, da maquina a vapor que vivificaria os crimes culposos,
até os fenomenos inquietantes da fissao nuclear, armazenamento
de lixo atdbmico, catastrofes ambientais, etc., sempre reportados nos
trabalhos, como o de ULRICH BECK, sobre a sociedade dos riscos.
Digamos que contetdos do discurso positivista sobre progresso e
dos deveres do Estado de bem-estar sobre suas responsabilidades
em tema de defesa civil se reorganizaram, apos esta paisagem de
explosao nuclear sobre setores inteiros do parque industrial
nacional, sobre o emprego de imensos contingentes humanos,
sobre a seguridade social, como um superdiscurso do medo
globalizado, no qual se situam estratégicas nascentes de filoes
criminalizadores por perigo. Ou seja: nao ¢ que haja hoje mais
riscos do que hd cinquenta anos; hoje, porém, o risco da muito
mais suporte discursivo ao poder punitivo do que antes. Os
penalistas costumam incorporar celeremente as novidades, e ja
existem teorias do delito nas quais esta fugidia percepcao - o risco
- desempenha as mais decisivas tarefas.”»

W lden, p.3ds,

H e, p.348-350.

B OCABRAL, Juliana. Os tipos de perigo ¢ a pos-modernidade: uma contextualizagao historica da
proliferagio dos tipos de perigo no Brasil contemporaneo, 2005, p.13.
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Por este prisma, tem sentido poder defender-se que 0 dano se .vmﬂm_m
como qualquer coisa que esta longe da expectativa normal do movimento
impelido pelas condutas e que mais longe fica com o w_mammﬁ:mio ao. tempo
e, por isso, se exige que a preocupacao penal se antecipe para um momento
anterior ao dano. E, resta claro, que as incriminagoes do perigo atuaram no
curso da histéria e ora atuam como uma ferramenta de poder nas maos do
Estado». O perigo, pois, serve a um de uma s vez, para _.:m::nmd. ﬂmmgm
intervencoes estatais até situacoes de natureza verdadeiramente distintas.
Nesse sentido, JULIANA CABRAL aduz que:

“Se, em uma utilizagao moderada, legitima uma pena que mm_.,wm
aplicada em resposta a tentativa de um am:ﬁ.v de dano Hmnwc
dolosamente orientada a lesao de um bem juridico, mas que nao
atinge o seu intento por razoes alheias a vontade do mmﬁ.:mv
explorado de modo diverso, se adequa a fundamentar a previsao
de um delito que ja estaria perfeito, consumado, com a mera
exposicao do bem juridico a perigo. Quando ?:am_.ﬁm_._.ﬂm a pena
na tentativa, exige-se o dolo para a configuragao %., instituto, mas
se o perigo é suficiente para a previsao de um a.m_.:c wn.,_sm::..mQQ
este tipo pode ser culposo. Dessa maneira, esta Em.z:nmam uma
pena imposta a uma conduta culposa meramente perigosa ao bem
juridico. E se o delito de perigo Ano:m:_ﬁm:.ao apenas com a
situacao de perigo) preservar na estrutura tipica o dolo, mesmo
assim o0 braco policial do poder estatal ganha forca, pois serd
plenamente razoavel a sangao em retribuicao a tentativa desse
delito, isto &, ao ‘perigo de perigo”.”~

Percebe-se que os delitos de perigo, na sociedade no:ﬂoimcmmamm‘
passam a ser chamados para tentar proteger OS bens _E._&nom
transindividuais, isto é, aqueles que buscam proteger, aléem da livre

coexisténcia dos individuos, os fins sociais. Assim, € realmente importante a

% RuI C. PEREIRA manifestou-se sobre a excessiva proliferagao dos crimes de ﬁ.mw.w 10, ..B—”.c:ao‘ por
necessdrio, cité-lo: Os erimes de perigo atingiram - no plano dogmatico e w._orﬂ_no.r_;._ﬁz,_m_ - E_:.m.
importancia sem precedentes depois da Il Guerra ?__cz&m_,, Em 1967, _[.>r _nz_l.m‘m_:ﬂ_ﬁ:c Lc”.. m_r“
se tinham estendido como uma “mancha de 6leo” e se haviam ncn<m_.:&.o em “fi _:.om predilec n_,
do legislador”. Essa importancia crescente pode ser mxﬁ:ﬁiﬁ EcWS mc.ﬁ_jw:m _,d.dmzwmk @MM M
complexidade atingida nos dominios dos transportes e da .an:mmc e .,n...mﬁmwﬁm. L[ ,_m.,w
PEREIRA, Rui C. O dolo de perigo: contribuigao para a dogmatica da imputagao subjetiva nos crimes

> perigo concreto, 1995, p.22-23. ; ) )

H Lﬁrhﬁmﬁw e_,“”mpm.._ﬂ, Os :.‘H_._:m de perigo e a pos-modernidnde: uma contextualizagao histérica da
proliferagao dos tipos de perigo no Brasil contemporaneo, 2005, p.16.
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compreensao do funcionamento do conceito de perigo na instancia juridica
para que possamos perceber a sua fungao legitimadora do poder estatal e,

para um melhor entendimento, é preciso inseri-lo historicamente no
contexto dos demais movimentos sociais®.

As caracteristicas de imprevisibilidade e imensurabilidade da
sociedade do risco, além da observancia de suas causas sempre
interdependentes, deveriam remeter o Estado a procurar um método na
busca da seguranca, a partir do qual, mediante a tomada e aceitacao de
m_m::m riscos, ﬁoamn.mm-mm tentar desenvolver um gerenciamento da questao,
por meio da acumulagao de conhecimento e recursos em todas as esferasv.

Ocorre que ao que assistimos na sociedade contemporéanea é moldado
ao revés do dito acima. Trata-se de uma busca colossal pela seguranga
antecipatoria. Até porque a palavra seguranga traduz a ideia de garantia, de
firmeza, de agarrar e nao deixar escapar - uma sensacdo, a nosso sentir,
quase maternal. Nesse sentido, a antecipacdo opera no sistema tentando
evitar as ameagas existentes como hip6tese e nao permite ensaios sem uma
“caugao prévia” contra os equivocos. Nao ha lugar para a tentativa e o erro,

simplesmente se estanca 0 movimento. Nesta direcdo, MARTA RODRIGUEZ
DE ASSIS MACHADO leciona que:

“A par disso, tendo em vista que os riscos de que se trata na
sociedade contemporanea tém dimensoes gigantescas, tendentes a
destruicao da humanidade, a ideia que permeia os anseios por
tutela ¢ a de que a materializagdo desses fendmenos deve ser
evitada e prevenida a qualquer custo. Dai por que se rejeita o
modelo de direito penal de resultados, que atua, repressivamente,
ap6s a conformacdao do dano, sendo mais conveniente a
antecipagao da protecao penal e esferas anteriores ao dano e ao
proprio perigo.”+

¥ O fenémeno juridico ¢ antes de tudo um fendmeno social, e é interessante identificarmos a
coincidéncia temporal desse movimento ascendente na previsio de tipos de perigo no
ordenamento repressivo brasileiro com o marco sociolégico do reconhecimento da sociedade do
risco, pois ao que parece existe um vinculo entre o estdgio no qual se encontra o poder de controle
contemporaneo e essa manifestagao legislativa. ;

¥ MACHADO, Marta Rodriguez de Assis. A Sociednde do Risco ¢ o Direito Penal: uma avaliagao de
novas tendéncias politico-criminais, 2005, p.128.

" MACHADO, Marta Rodriguez de Assis. A Seciedade do Risco e o Direito Penal: uma avaliagio de
novas tendéncias politico-criminais, 2005, p.96-97.
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Essa perspectiva esta presente no desenvolvimento das tentativas de
regulagao juridica dos novos riscos e, entre elas, pode-se dizer que também
a atuacao do aparato penal tenta se situar dentro de uma estratégia
preventiva. E nessa linha de atuacao que se insere uma tendéncia de
criminalizacado em ambito prévio, cujo principal instrumento ¢ o uso
crescente das incriminagoes de perigo e, em maior medida, dos tipos de
perigo abstrato, que sao, por exceléncia, categorias voltadas a antecipagao
da intervengao penal estatal.

Trabalha-se, entdo, com a ideia de uma violagao a uma norma de
conduta que compoe o sistema de seguranca artificialmente escolhido e
criado pelo legislador. A partir dessas incriminagoes, proibem-se
comportamentos entendidos como inconvenientes as condigoes de
funcionamento de determinado ambito de atividade, protegendo-se
interesses no nicleo de integridade dos bens juridicos e dispensando-se, por
completo, a demonstragao da lesividade ou periculosidade da conduta em
relagcao ao bem.

GIORGI parece de algum modo ter notado tal fendmeno, mesmo
trabalhando com ciéncia diversa da juridica. Todavia, como na pos-
modernidade ¢é dificil separar algo de um todo e a sociologia trata-se de
ciéncia das ditas humanas, o pensador postulou que

“parece Obvio recorrer ao instrumento de regulamentagao
juridica. Na prética, isto significa proibir um comportamento cujos
riscos nao sao esclarecidos, ou sao percebidos, apenas
politicamente, como relevantes. Mediante uma prética deste tipo,
no entanto, o risco, num sentido entendido s6 abstratamente, nao
pode ser transportado a um nivel de seguranca, s6 pode ser
transformado”+.

Com a percepcao dos riscos tecnologicos da sociedade pos-moderna,
a adequacao e a eficiéncia dos tipos de perigo concreto para a protecao dos
bens juridico-penais coletivos passam a ser questionadas. Diante disso,
surge, ao nivel da politica criminal e do discurso legitimador da
determinagio punitiva, a proposta de utilizacao dos delitos de perigo
abstrato como elementochave do modelo de incriminagao nos novos
ambitos de atividade da sociedade do risco.

11 Gloral, Raffaele de. Direito, Democracia e Risco: vinculos com o futuro, 1998, p.245.
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FARIA COsTA demonstra o «cabal papel do perigo na

contemporaneidade. Cumpre, pela magnitude do pensamento, expo-lo por
inteiro, in verbis:

“De sorte que seja para nés particularmente estranho e nao
menos inexplicavel que a doutrina juridico-penal [..] nunca se
tivesse, que saibamos, interrogado em termos fundamentais da
razao de ser desta explosdao que o perigo teve, desde ha muitos
anos, no mundo do direito penal. E claro que nao falamos da
explicagdo, ja infinitamente repetida, de que as coisas se passam
desse jeito devido ao facto de vivermos numa época de grande
coeficiente de tecnizagao ou, talvez melhor, de esmagador
predominio da tecnologia. Explicacdo que, em boa verdade, € tao-
s6 uma meia explicacdo ou, pior, talvez ndo seja sequer uma
explicagdo, mas unicamente uma mera ligacdo formal entre dois
fendmenos: de um lado, a progressiva interferéncia da técnica nas
relagdes sociais e, por outro, o aumento, mormente em nivel
legislativo, das situagoes juridicas em que o perigo ou o por-em-
perigo adquirem enorme relevancia. O que faz com que, de uma
maneira muito particular, se reconheca, mas talvez nao de uma
forma muito precisa, que o perigo ou conceitos andlogos tenham
ou beneficiem de posi¢ao nuclear, por exemplo: na doutrina da
causalidade adequada; na compreensao de algumas causas de
justificagdo ou mesmo de efeito desculpante; na definicio do
chamado risco permitido; na, evidentemente, explicagao do recorte
dogmatico da tentativa; e até, como ja deixaramos perceber, na
dificilima tarefa de definir nitidamente a prépria negligéncia.”»

Com efeito, o emprego de tipos dessa natureza tornou-se frequente
para o tratamento de condutas que se referem a manipulagdo de fontes de
riscos tecnolégicos, que atingem a sociedade de maneira global. Em
primeiro lugar, porque diante das caracteristicas catastroficas dos novos
riscos estar-se-ia afastando o componente do azar, ou seja, evitando que o
bem juridico seja efetivamente colocado em perigo ou lesionado. Além
disso, tendo em vista que, no caso dos riscos tecnolégicos, o dano
geralmente estd longe da projecio normal de condutas, vé-se como
oportuna a antecipagao da intervengao penal para um momento prévio a
consolidacdo do resultado. De outro lado, por se tratar de tipos de perigo

12 CosTA, Jose Francisco de Faria. O Perigo em Direito Penal, 1992, p.348-350.
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abstrato, faz-se prescindivel a demonstragao de lesao ou ameaca a qualquer
bem juridico, de complexa e por vezes desconhecida relagao de mm:,.,.w.:.,_mam
entre a conduta praticada e o imaginado efeito pretensamente arriscado,
bem como do dolo de lesao. O que deve ser objeto de prova &, tao-somente,
a ocorréncia, no mundo dos fatos, da agao tipica considerada perigosa pelo
legislador.

Esse recurso a antecipagao da tutela penal, pensando no contexto da
sociedade mundial do risco, refor¢a a pretensao de se maximizarem a
protecdao e a prevencao da sociedade contra 0s riscos, pois, segundo
FERNANDES, “0 topico central do discurso do risco é a existéncia de algo que
nao existe ainda, algo que nao aconteceu, mas pode vir a acontecer se
continuarmos a seguir pelo mesmo trilho”s. Assim, am_um:zm:an” das
decisoes que tomarmos hoje, os danos futuros poderao ser waﬁm:mmcﬂm. As
incriminagoes de perigo emergem com a finalidade de ampliar a nﬁﬁmna‘mam
de resposta penal e a eficacia do controle de condutas, com m.a_BEEnmo
dos requisitos da punibilidade e o aumento do alcance do instrumento
penal.

Deste modo, percebe-se que as excessivas incriminacoes das nE,_&.:Sm
de perigo sao um fenémeno do Direito Penal da Sociedade do Emno.\ pois ao
antecipar a autorizagdo estatal para a punigao de acoes potencialmente
lesivas se estd, ainda que simbolicamente, cuidando da inseguranca da
populacdo e satisfazendo, com o objetivo politico de legitimacao de um
expansionismo punitivo, a demanda por sinais de controle. Tal fenomeno
integra-se perfeitamente com o contexto historico destes novos tempos. @)
paradigma pés-moderno - do risco - centrado no movimento -e nao nos
pontos de chegada e de partida - torna suficiente para que esteja tm_.mmwﬁo 0
delito uma conduta meramente perigosa, sem que seja necessaria a
referéncia a um resultado danoso.
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